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В статье исследуется феномен цифрового суверенитета в контексте современ-
ной молодежной политики. Отмечается, что отсутствие единого понимания данного 
понятия в научной литературе затрудняет формирование целостной стратегии его 
укрепления. Цель работы заключается в выявлении возможностей и рисков приме-
нения цифровых платформ для упрочения цифрового суверенитета и формирования 
гражданской идентичности молодежи. Методологическую основу составили анализ 
научных подходов к определению суверенитета и цифрового суверенитета, а также 
сравнительный анализ функционирования ключевых патриотических онлайн-плат-
форм. В результате выявлены как положительные эффекты (широкий охват, форми-
рование патриотических ценностей, снижение социального разрыва), так и проблем-
ные аспекты (недостаток обратной связи, снижение долгосрочной мотивации). Сделан 
вывод, что цифровые платформы выступают важнейшими инструментами укрепле-
ния цифрового суверенитета и повышения эффективности государственной молодеж-
ной политики.
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Введение. В последние годы в академическом сообществе, политических 
кругах много говорится о цифровом суверенитете, подчеркивается необходи-
мость его укрепления и упрочения. На государственном уровне осуществляется 
разработка и внедрение нормативных актов, создание многочисленных диалого-
вых площадок, направленных на реализацию патриотического воспитания и раз-
витие цифрового суверенитета. Однако, несмотря на осознание необходимости 
укрепления цифрового суверенитета, по сегодняшний день единство в восприя-
тии указанного понятия в научной литературе отсутствует [3; 4]. Фрагментарно 
изученной остается роль современных цифровых платформ в сохранении 
и упрочении суверенитета. Формируется противоречие, обусловленное очевид-
ной необходимостью изучения цифрового суверенитета, выявлением наиболее 
эффективных путей его становления и отсутствием общепринятой дефиниции, 
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недостаточной изученностью роли цифровых платформ в вопросах патриотиче-
ского воспитания, укрепления государства. Разрешение указанного противоре-
чия обусловливает актуальность выбранной темы исследования.

Следует отметить, что в работах российских авторов, опубликованных 
в последние годы, освещается широкий спектр вопросов близких к данной пред-
метной области [1; 9; 10; 11; 13; 14; 16; 18; 21; 23].

Однако проблему влияния цифровизации на государственную молодежную 
политику нельзя назвать однозначно исчерпанной. В силу многих объективных 
обстоятельств изучение обозначенной темы продолжает сохранять высокий 
уровень актуальности.

Целью работы является изучение возможностей, потенций и рисков исполь-
зования современных диалоговых площадок в процессе укрепления цифрового 
суверенитета.

На начальном этапе исследования следует остановиться на выявлении сущ-
ности цифрового суверенитета. Прежде всего, хотелось бы еще раз подчеркнуть, 
что в современной научной литературе единство в понимании цифрового суве-
ренитета отсутствует. Более того, «из-за повсеместного использования понятия 
цифрового суверенитета оно часто концептуализируется вне научного сообще-
ства, что приводит к смешению терминологии. В результате понятие цифрового 
суверенитета ассоциируется с различными чертами, от регулирования данных, 
сервисов и алгоритмов до контроля над аппаратными устройствами и инфра-
структурой, и различается в зависимости от контекста, смысла и назначения» 
[5. С. 795]. 

Традиционно суверенитет рассматривался как важнейший принцип меж-
дународного права, на котором основывается архитектура существующего пра-
вопорядка. Суверенитет, по словам исследователей, представляет собой «мак-
симальное выражение идентичности государства». Более того, в Уставе ООН 
подчеркивается, что государство и суверенитет выступают взаимосвязанными 
и неразделимыми понятиями.

Длительное время суверенитет рассматривался как основа государства, мак-
симально яркое проявление государственности. С середины прошлого столе-
тия мир столкнулся с усилением глобализации и цифровизации [6. С. 108-118]. 
Оба процесса носят интеграционный характер, сопровождаются нивелирова-
нием национальных границ, повышением транспарентности взаимодействия 
между культурными моделями и, как следствие, размыванию государственно-
сти и суверенитета. Цифровизацию, без преувеличения, можно рассматривать 
в качестве мегатренда, который привел к существенным трансформациям жиз-
недеятельности общества, привела к появлению понятия «цифровой суверени-
тет». Оценивая разрушительное влияние цифровизации на суверенитет и госу-
дарство, исследователи подчеркивают, что «суверенитет и государственная 
власть изменены, но не уничтожены».

Несмотря на очевидную взаимосвязь суверенитета и цифрового суве-
ренитета, указанные понятия не тождественны, более того, цифровой 
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суверенитет не может рассматриваться как онлайн-версия принципа сувере-
нитета. Как отмечают исследователи, «понятие цифрового суверенитета пред-
ставляет из себя обширную систему, которая не заканчивается исключительно 
на технике и технологиях, а также включает в себя экономическую и государ-
ственную составляющую». 

В научной литературе представлены различные подходы к пониманию 
цифрового суверенитета. Одни исследователи связывают его исключительно со 
стремлением национальных государств, прежде всего, автократических сохра-
нять контроль над своими гражданами, как «националистическое понятие» [7. 
С. 586-604]. 

Другие полагают, что цифровой суверенитет представляет собой «упоря-
доченную, ценностную, регулируемую и безопасную цифровую сферу, отвеча-
ющую требованиям индивидуальных прав и свобод, равенства и справедливой 
экономической конкуренции». Несмотря на важность указанной дефиниции, 
с ней сложно согласиться [7; 8. С. 80-83; 12. С. 71-72]. По сути, определение при-
равнивает цифровой суверенитет к цифровой среде, тогда как последняя может 
выступать пространством для становления или, наоборот, утраты суверенитета.

В рамках данного исследования более оправданным представляется подход, 
согласно которому цифровой суверенитет рассматривается как продолжение 
традиционного. В логике данного подхода цифровой суверенитет может рассма-
триваться как состояние полновластия государства на своей территории, в своей 
цифровой среде, его независимость от других государств [15. С. 98].

Принимая во внимание выявленную сущность цифрового суверенитета, 
на следующем этапе работы хотелось бы остановиться на выявлении возмож-
ностей, перспектив и рисков обеспечения цифрового суверенитета посредством 
современных цифровых платформ. На основании проведенного исследования 
были выявлены наиболее влиятельные цифровые онлайн-платформы и про-
екты, направленные на работу с идентичностью и воспитание патриотизма 
и, как следствие, способствующие упрочению цифрового суверенитета (пред-
ставлены в Табл.):

Таблица 1. Патриотические онлайн-платформы и проекты

№ Название проекта
Технологическая основа 

и адрес в Интернете
Охват 

(на 2024 г.)
Результаты

1. Россия – страна 
возможностей

Веб-платформа конкурсов 
и проектов // https://rsv.ru 

18 млн 
участников

Повышение соци-
альной активно-

сти молодежи

2. Большая перемена Веб-платформа для школь-
ников и студентов // 

https://bolshayaperemena.
online 

4 млн 
участников

Вовлечение моло-
дежи в социаль-
ные инициативы
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№ Название проекта
Технологическая основа 

и адрес в Интернете
Охват 

(на 2024 г.)
Результаты

3. Живая история Веб-платформа // https://
живаяистория-россии.рф

Нет данных Популяризация 
исторического 

наследия
4. История.РФ Веб-платформа // https://

история.рф/about
206 млн человек

5. Молодежка ОНФ Веб-платформа // https://
molodezhka.onf.ru

70 тыс. человек Просветительские 
и социальные 

проекты

6. Движение первых Веб-платформа молодеж-
ного движения // https://

будьвдвижении.рф

2 млн 
участников

Формирование 
гражданской 

идентичности

Принимая во внимание ограниченные объемы исследования, хотелось 
бы остановиться на детальном анализе проекта «Россия – страна возможно-
стей». Площадка представляет собой один из наиболее масштабных цифровых 
проектов, направленных на поддержку и развитие молодежного потенциала, 
формирование гражданских и патриотических ценностей, а также создание 
эффективных социальных лифтов для молодежи [17. С. 43-60]. Особенность 
данной инициативы заключается в ее институциональной интеграции: проект 
курируется Администрацией Президента Российской Федерации и реализуется 
при поддержке ключевых федеральных министерств и ведомств, что обеспечи-
вает ему широкую поддержку и охват [19. С. 673-690].

Системообразующим элементом платформы выступает мультифункцио-
нальная цифровая среда, объединяющая более 25 направлений – от конкурсных 
программ («Лидеры России», «Цифровой прорыв», «Учитель будущего») до обра-
зовательных и волонтерских треков. В научной литературе подчеркивается, 
что комплексный характер цифровых экосистем с ориентацией на патриотиче-
ское содержание способствует укреплению идентичности и профессиональной 
самореализации у молодежи.

В числе ключевых механизмов платформы можно выделить алгоритмы 
автоматизированной оценки и отбора участников, цифровые портфолио и пер-
сонализированные маршруты развития, что делает платформу примером вне-
дрения адаптивных цифровых решений в государственную молодежную поли-
тику. Согласно данным, в 2025 году охват платформы превысил 25 миллионов 
человек из 150 стран мира, при этом более 70 % участников отметили влияние 
участия на формирование патриотической мотивации и социальной ответ-
ственности. В свою очередь, повышение уровня сформированности патриотизма 
молодых людей, безусловно, способствует укреплению цифрового суверенитета 
государства [20; 22]. 
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Анализ содержания платформы позволяет выделить три ключевых смыс-
ловых вектора: поддержка активной молодежи, вовлечение в социально значи-
мые проекты, формирование у молодежи образа «ответственного гражданина» 
через цифровые практики. Важно отметить, что значительное внимание в рам-
ках платформы уделяется работе с молодежью из регионов, что снижает про-
странственное неравенство в доступе к социальным возможностям и культур-
ному капиталу. Созданная безопасная цифровая среда, обеспечивающая равный 
доступ всем желающим, способствует повышению уровня информированности 
личности, дает возможности участия в многочисленных проектах, что способ-
ствует усилению цифрового суверенитета государства [24]. 

Тем не менее, эксперты отмечают и ряд проблем. Среди них – недостаточ-
ная синхронизация некоторых направлений с образовательными учреждени-
ями, а также трудности долгосрочной мотивации участников после окончания 
конкурсов. В ряде исследований подчеркивается необходимость выстраивания 
обратной связи с участниками и формализации эффектов участия для дальней-
шей интеграции в карьерные и социальные траектории.

Таким образом, проект «Россия – страна возможностей» демонстрирует 
потенциал цифровой трансформации молодежной политики через масштаб-
ные платформенные решения. В условиях цифровизации общественной сферы 
он выступает не только как инструмент профориентации, но и как фактор фор-
мирования устойчивых патриотических установок и гражданской идентичности 
у молодежи, способствуя усилению цифрового суверенитета. Безусловно, такие 
платформы способствуют повышению охвата молодежной аудитории государ-
ственной политикой, вовлечение ее в выработку и принятие государственных 
решений [25. С. 348-354; 27]. За годы своей деятельности, платформе удалось 
достичь существенных изменений самосознания молодых людей. В частности, 
до 82% вырос показатель веры в возможности самореализации молодых людей 
[28. С. 215-232]. 

Соответственно, на основании проведенного анализа можно сделать вывод, 
что цифровой суверенитет может пониматься как сложный феномен, состоя-
ние полновластия государства в цифровой среде, обеспечивающей возможности 
взаимодействия граждан и государства, участия в выработке и принятии управ-
ленческих решений [29]. В последние годы эффективным средством упрочения 
цифрового суверенитета являются различные цифровые диалоговые площадки. 
Функционирование таких площадок позволяет повысить охват молодежной 
аудитории, вовлечь ее во взаимодействия с органами государственной власти, 
способствуют повышению эффективности реализации молодежной политики, 
воспитания патриотизма. За годы своей деятельности таким площадкам удалось 
снизить социальный разрыв, обеспечить равный доступ молодым гражданам 
вне зависимости от места их пребывания, что отвечает сохранению стабильно-
сти российского общества. Разумеется, по сегодняшний день в цифровой среде 
сохраняются многочисленные актуальные риски для суверенитета и государ-
ственности, однако российское государство прилагает значительные усилия 
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для преодоления вызовов. И ведущая роль в процессе упрочения цифрового суве-
ренитета должна отводится именно таким платформам, поскольку они обеспе-
чивают возможности воспитания молодых россиян, влияют на мировосприятие 
личности, что позволяет гражданам осознанно противостоять актуальным угро-
зам и вызовам. 
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«DIGITAL SOVEREIGNTY» AND YOUTH POLICY:
AN ANALYSIS OF TOOLS AND PLATFORMS 
FOR WORKING WITH CIVIC IDENTITY

The article examines the phenomenon of digital sovereignty in the context of modern youth 
policy. It is noted that the lack of a common understanding of this concept in the scientific lit-
erature makes it difficult to form an integrated strategy for its strengthening. The aim of the 
work is to identify the opportunities and risks of using digital platforms to strengthen digital 
sovereignty and form the civic identity of young people. The methodological basis consists of an 
analysis of scientific approaches to the definition of sovereignty and digital sovereignty, as well 
as a comparative analysis of the functioning of key patriotic online platforms. As a result, both 
positive effects (broad coverage, formation of patriotic values, reduction of the social gap) and 
problematic aspects (lack of feedback, decrease in long-term motivation) were identified. It is 
concluded that digital platforms are the most important tools for strengthening digital sover-
eignty and increasing the effectiveness of state youth policy.

Key words: digital sovereignty, youth policy, youth, digital platforms, sovereignty.
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